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DANO PRESUMIDO E DANO IN RE IPSA - DISTINGOES NECESSARIAS

Flaviana Rampazzo Soares *

“As palavras precisam ser semeadas, sdo como sementes.
N&o importa o qudo pequena uma semente possa ser,
quando ela pousa no tipo certo de solo, ela desdobra sua
forca e mesmo sendo minuscula, ela se expande e cresce
para um tamanho enorme. A razdo faz o mesmo; para o
olho externo, suas dimensbes podem ser insignificantes,
mas com a atividade comega a se desenvolver. Embora as
palavras faladas sejam poucas, se a mente as captou como
deveria, elas ganham forga e rompem para cima. Sim, os
preceitos tém as mesmas caracteristicas das sementes:
sdo de dimensbes compactas e produzem resultados

impressionantes.” Séneca (Cartas de um estoico. Carta
XXXVIII).

Em acbes indenizatérias nas quais sdo postuladas compensagdes por danos
extrapatrimoniais, frequentemente sdo empregados os vocabulos “dano presumido” e “dano in re
ipsa”. Amiude sao tratadas como locugdes que expressariam um mesmo significado, como se fossem
uma mesma semente, na linguagem de Séneca.

Tome-se por exemplo dessa afirmagdo um trecho da ementa do Recurso Especial n.
1.624.224/RS julgado em 2018 pelo Superior Tribunal de Justiga (STJ), no qual consta que, “segundo
entendimento consolidado nesta Corte de Justica, para a caracterizagdo de improbidade
administrativa, por frustagdo da licitude do processo de licitagéo, tipificada no art. 10, VIII, da Lei n.
8.429/92, o dano apresenta-se presumido, ou seja, trata-se de dano in re ipsa.”

A expressao “ou seja” € uma locugao conjuntiva, €, do modo como foi inserida no texto da
ementa, sugestiona que dano presumido e dano in re ipsa transmitiriam um mesmo sentido.

Nao se trata de uma equiparagdo exclusiva no direito brasileiro. A doutrina italiana, por

exemplo, por vezes também iguala ambas as expressdes?.

* Mestre e Doutora em Direito pela Pontificia Universidade Catdlica do Rio Grande do Sul (PUC/RS). Especialista
em Direito Processual Civil. Advogada e Professora.

' STJ. 22 Turma. Recurso Especial n. 1.624.224/RS. Rel. Min. Francisco Falcdo. Recurso provido. Votagéo
unanime. J. em 01.03.2018. Disponivel em:
https://www.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1677406&tipo=0&nreg=201501383251&SeqCgrmaS
essao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20180306&formato=PDF&salvar=false, acesso em 30.03.2023.

2 Por exemplo: “Lo scenario appena descritto contrasta decisamente con le linee di evoluzione del diritto privato
generale, che conosce diversi criteri di imputazione della responsabilita e con le resultante della giurisprudenza
civilistica che ha interessato la colpa di un processo di oggettivizzazione, ha abbandonato il ricorso alle
presunzioni dell’accertamento dell’elemento soggettivo e ha avversato sempre di piu la teoria del danno presunto
o in re ipsa in favore dell’accoglimento del concetto di danno come conseguenza pregiudizievole”. POLETTI,
Dianora. Qualche notazione sul risarcimento del danno da lesione della proprieta intellettuale, tra regole speciali e
disciplina generale. In: BUSNELLI, Francesco. D. Diritto civile tra principi e regole. V. 1. Milano: Giuffré. 2008. p.
344.
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E possivel afirmar, no entanto, que o dano presumido e o dano in re ipsa s&o distintos em
sua estrutura e em sua incidéncia no ambito da responsabilidade civil. Ndo apenas isso, a distingado
entre ambos ultrapassa contornos meramente tedricos e contempla repercussdes praticas
significativas.

Esse debate permeara, por exemplo, muitas questdes que envolvem a responsabilidade
civil por violacdo de dados pessoais. Cabe aos tribunais responder se esse tipo de violagdo causa um
dano in re ipsa; gera um dano presumido ou se ndo pode ser um dano por si, a depender de
comprovagao concreta.

Em matéria de responsabilidade por violagdo de dados, em 2019, por meio do REsp n.
1.758.799/MG3, o STJ havia responsabilizado uma empresa que compilava dados pessoais e os
disponibilizava na rede, determinando a sua obriga¢do de indenizar o titular dos dados por danos
morais (classificados como in re ipsa no acérdao), tendo em vista que o demandante nao fora avisado
de que seus dados seriam coletados, armazenados e compartilhados. Nao houve diferenciagédo entre
dados sensiveis ou ndo sensiveis como um ponto que pudesse alterar o resultado do julgado,
tampouco foi exigida prova especifica do dano, tendo sido enfatizada a necessidade de que o
consumidor tivesse conhecimento de que seus dados eram compartiihados e que efetivamente
anuisse com o compartilhamento, para que essa conduta fosse considerada regular.

Neste més de margo de 2023, o STJ parece ter alterado o seu posicionamento*. No
julgamento do AREsp n. 2.130.619°, referiu que uma concessiondria de energia elétrica que vazou
dados de uma cliente idosa (nome completo, RG, género, data de nascimento, idade, numeros de
telefone fixo e de celular, endereco e dados do contrato de fornecimento firmado) ndo deveria
indeniza-la, sob o argumento de que o vazamento de dados de natureza comum (aqueles pessoais
mas nao intimos, passiveis apenas de identificacdo da pessoa natural ndo classificados como
sensiveis), “a despeito de se tratar de falha indesejavel no tratamento de dados de pessoa natural por
pessoa juridica, ndo tem o condao, por si sO, de gerar dano moral indenizavel’ e, nesse sentido, “o
dano moral ndo é presumido, sendo necessario que o titular dos dados comprove eventual dano
decorrente da exposigédo dessas informacoes”.

Segundo o que constou no acérdao do STJ, a parte autora da agéo afirmara o “potencial
perigo de fraude e importunagdes” ao qual estava exposta para fundamentar a sua pretensao

3 STJ. 32 Turma. REsp n. 1.758.799. Rel. Min. Nancy Andrighi. J. em 12.11.2019. Unanimemente o recurso foi
conhecido em parte, e, nessa parte, desprovido. Disponivel em:
https://processo.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA&sequencial=1888267&num_r

egistro=201700065219&data=20191119&formato=PDF, acesso em 30.03.2023.

4 E visivel uma tendéncia no STJ de restrigdo dos casos de danos in re ipsa, como bem apontou (“Vé-se,
portanto, em que pese a histdérica consagragédo do dano moral in re ipsa nos casos de cancelamento de voo e
extravio de bagagem, o Superior Tribunal vem alterando sua jurisprudéncia firmada, no sentido de exigir que o
passageiro demonstre as circunstancias especiais que culminaram na violagdo a seus interesses existenciais.
DANTAS BISNETO, Cicero. Dano moral presumido (in re ipsa) no ambito do contrato de transporte aéreo: uma
analise das inovagdes trazidas pela Lei 14.034/20. Revista de Direito do Consumidor. V. 137. Ano 30. p. 217-
242. Sao Paulo: Ed. RT, set.-out. 2021.Trecho da p. 231.

5 STJ. 22 Turma. Recurso Especial n. 2.130.619/SP. Rel. Min. Francisco Falcdo. Recurso parcialmente conhecido
e, na parte conhecida, provido. Votagdo wundnime. J. em 07.03.2023. Disponivel em:
https://processo.stj.jus.br/processo/julgamento/eletronico/documento/mediado/?documento_tipo=integra&docume
nto_sequencial=178204788&registro_numero=202201522622&peticao_numero=&publicacao_data=20230310&f

ormato=PDF, acesso em 30.03.2023.



indenizatéria. Da leitura do acérddo, nada foi dito quanto a efetiva violagdo da autodeterminagéo
informativa da titular dos dados, inegavelmente existente no caso sob andlise, como fundamento da
agao proposta, pois o controle do titular sobre os seus dados e as suas informagdes € fundamental
para que possa exercer o livre desenvolvimento da sua personalidade, que enseja direito de n&o
ingeréncia alheia indevida, a permitir tanto o uso de tutela inibitérias, visando impedir ou mitigar
danos, quanto utilizar a via da compensagao destes®.

No voto do relator do mencionado AREsp n. 2.130.619, constou que “os dados objeto da
lide sdo aqueles que se fornece em qualquer cadastro, inclusive nos sites consultados no dia a dia,
nao sendo, portanto, acobertados por sigilo, e o conhecimento por terceiro em nada violaria o direito
de personalidade” da demandante. Transcrevendo a sentenga do caso, o Ministro Francisco Falcao
referiu que, “para se caracterizar dano moral, a ensejar reparagao, o fato deve gerar grave ofensa a
honra, a dignidade ou a atributo da personalidade da pessoa”, ndo pelo “simples fato de ter ocorrido o
vazamento de dados pessoais”, e que o resultado teria sido corroborado pela constatacdo de que
“nao veio para o processo prova efetiva de dano”.

Portanto, ndo se chegou ao ponto de analisar se a responsabilidade é objetiva ou subjetiva,
porque o debate foi sobre a inexisténcia de dano, separando, de um lado, a ilicitude, e, do outro, o
dano juridicamente qualificado. Para o STJ, embora o vazamento de dados seja uma conduta ilicita
(conquanto a parte adversa tenha invocado a quebra de nexo causal por suposta conduta de terceiro,
que nao foi objeto de apreciagdo no Recurso Especial), foi entendido que isso ndo teria causado,
objetivamente, um prejuizo efetivamente indenizavel a parte, por falta de prova na aplicagao da regra
processual geral (art. 373 do CPC), porquanto nado foi referida qualquer questdo atinente a
distribuicdo dinamica do 6nus da prova quanto aos pontos controvertidos ou mesmo de inversédo do
6nus da prova previsto no CDC. Veja-se que o STJ nao afirmou que ndo pudesse ter ocorrido um
dano, mas sim que este dano deveria ser objeto de prova especifica, ndo cabendo presungéo e ndo
sendo dano por si. Ou seja, o temor de um risco nao seria hipétese de dano presumido, tampouco de
dano in re ipsa.

No acérdao, ndo consta que a demandada tenha sido instada a comprovar que tenha
adotado medidas de segurancga “técnicas e administrativas aptas a proteger os dados pessoais de
acessos nao autorizados e de situagdes acidentais ou ilicitas de destruicdo, perda, alteragao,
comunicacao ou qualquer forma de tratamento inadequado ou ilicito”, como determina o art. 46 da
LGPD.

O relator destacou em seu voto que o resultado poderia ser distinto se estivesse julgando
um caso de violagdo de dados sensiveis, ao afirmar “diferente seria se, de fato, estivéssemos diante

de vazamento de dados sensiveis, que dizem respeito a intimidade da pessoa natural”.

6 Quanto ao tema, convém destacar o alerta de Bruno e Denise Carra, no sentido de que: “Mercé da facilidade
que a doutrina e jurisprudéncia nele depositam para ter como provada uma lesdo concreta ao patriménio de
alguém, sobretudo em seu aspecto imaterial, é possivel facilmente lho confundir com a teoria da
responsabilidade por mera conduta, embora categoricamente disso ndo se trata”. CARRA, Bruno Leonardo
Camara; CARRA, Denise Sa Vieira. Dano in re ipsa, responsabilidade civil sem dano e o feitigo de Aquila: ou de
como coisas distintas podem coexistir sem se tocar. Revista Juridica FA7. Fortaleza, V. 16, n. 2, p. 115-131, jul.-
dez./2019. Disponivel em: https://periodicos.uni7.edu.br/index.php/revistajuridica/article/view/1181/765, acesso
em 30.03.2023.
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Esse acordao suscita varios pontos de investigagao aprofundada, que ndo cabem em um
editorial, como, v.g., no tocante ao direito material, o conceito de dano; o campo de incidéncia da
LGPD na classificagdo dos dados, se aqueles que foram concretamente vazados poderiam ser
qualificados como sensiveis pela possibilidade de cruzamento cujo resultado resultasse em
informacgdes sensiveis. No campo processual, caberia questionar o tipo de prova que se exigiria da
vitima que teve os seus dados pessoais violados e se a comprovagao exigida indiscriminadamente de
todos os titulares com dados violados poderia ser classificada como uma prova impossivel ou muito
dificil, cujo resultado seria o enfraquecimento da finalidade da Lei Geral de Protecdo de Dados pois,
nao havendo repreensdo ou penalizagdo efetiva, uma analise de custos versus riscos poderia fazer
com que empresas optassem pelo risco de condenagdes (ou beneficios de “absolvigbes”) em vez de
investirem em seguranca de dados.

De todo modo, para os fins deste breve ensaio, o recente julgado do STJ indica uma
tendéncia de desconsiderar a violagdo de dados ndo sensiveis como dano in re jpsa ou como um
dano presumido e, assim, o tema da diferenca entre os dois tipos volta a tona.

Por dano in re ipsa compreende-se o prejuizo concretizado pela mera violagdo de um
interesse juridicamente protegido. E um dano por si, independente de outras consequéncias e que
coincide com a propria lesdo. Traz simultaneidade entre ofensa e prejuizo, que nao se verifica como
subsequente, justamente porque a conduta que viola o direito traz o potencial de gerar o dever de

indenizar’.
Bruno e Denise Carra bem ressaltam essas caracteristicas:

“Os danos (morais) in re ipsa ndo sdo nem presumidos, nem se confundem com a
propria ilicitude. Eles demonstram uma vez mais que os danos (de modo especial os
de indole moral) constituem formas de lesdo a um interesse juridicamente protegido.
Desse modo, compreende-se expressao in re ipsa td&o somente como um recurso
linguistico para permitir a fuga desse quase que irracional temor de declarar que os
danos morais sdo apenas lesdes a interesses juridicos qualificados (e ndo os abalos
e dores psicoldgicos como ainda é dito aqui ou ali). Em que pese sua fragilidade
tedrica, contudo, ela termina por fazé-lo de modo pragmatico ao tornar
desnecessarias sondagens de viés subjetivo pelo Poder Judiciario para a
constatagdo de tais danos™.

Parte da doutrina, sobretudo a italiana, refere que o dano in re ipsa esta enquadrado na
classe dos danos-evento, ou seja, “um dano insito a lesao”, na qual a mera violagao de um direito
configuraria um dano por si e, portanto, presentes os demais requisitos da responsabilidade civil,

deveria ser indenizado®. No denominado dano consequéncia, devem ser verificadas as repercussdes

7 Esse é o entendimento da Corte de Cassagéo italiana (como exemplificam as seguintes decisées: Cassazione
It. n. 20620/2015; n. 124/2016; n. 9348/2019; e n. 17897/2020).

8 CARRA, Bruno Leonardo Camara; CARRA, Denise Sa Vieira. Ob. cit. Trecho da p. 123.

9 “Equiparabile alla teoria del “danno-evento” & quella del c.d. danno “in re ipsa”, ovvero un danno insito nella
lesione. In tal senso, del tutto condivisibilmente, le Sezioni Unite hanno osservato che il danno non patrimoniale
anche quando sia determinato dalla lesioni di diritti inviolabili della persona, costituisce danno conseguenza che
deve essere allegato e provato ed hanno precisato che va disattesa la tesi secondo cui a possibile identificare il
danno con I'evento dannoso (ovvero il c.d. “danno evento”) cosi come a da respingere I'affermazione che nel
caso di lesione di valori della persona il danno sarebbe in re jpsa.” CENDON, Paolo; NEGRO, Antonello. Danno
biologico e tabelle milanesi. Milano: Giufré Editore. 2011. p. 59.
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lesivas efetivas para que estas repercussdes, qualificadas juridicamente, possam ser objeto de
compensagao ou reparagao.

A jurisprudéncia ainda vacila quanto ao delineamento do conceito de dano, sobretudo nos
casos em que esta sendo discutido um dano in re ijpsa quando, v.g., refere que uma mulher deva ser
condenada a pagar uma indenizagao por danos morais, por agredir fisica e verbalmente uma crianga
de dez anos de idade que havia brigado com a sua filha na escola, ao destacar que "a sensibilidade
ético-social do homem comum, na hipétese, permite concluir que os sentimentos de inferioridade, dor
e submissado sofridos por quem € agredido injustamente, verbal ou fisicamente, sdo elementos

caracterizadores da espécie do dano moral in re ipsa" (REsp n. 1.642.318).

Nao fica claro no acérddao do REsp acima referido se o dano decorre das agressodes, dos
sentimentos experimentados pela crianga ou de ambos, trazendo a ideia de que todo dano moral
seria in re ipsa’®, a partir da afirmagdo do acérdao no sentido de que “a reparabilidade dos danos
morais exsurge no plano juridico a partir da simples violagdo (ex facto)’, sendo que uma das
consequéncias disso seria a “prescindibilidade da prova de dano em concreto a subjetividade do

individuo que pleiteia a indenizagdo.”

Referiu a Ministra Nancy Andrighi, relatora do REsp n. 1.642.318 que, “em diversas
circunstancias, nao é realizavel a demonstragéo de prejuizo moral, bastando a simples causagéo do
ato violador e, nesse sentido, fala-se em damnun in re ipsa, revestido de presungdo absoluta” que
dispensaria “prova em concreto”, embora a relatora tenha percebido que ocorreria uma “substituicdo
da prova de prejuizo moral — em muitas situagdes, incabivel — pela sensibilidade ético-social do

julgador”.

Nas situagbes de dano in re jpsa, outras consequéncias e contingéncias poderao ser
valoradas se configurarem tipos distintos de dano extrapatrimonial ou se resultarem no arbitramento
de uma compensagédo em montante superior ao da média fixada para situagbes assemelhadas. Para
Cavalieri Filho, o dano moral in re ipsa “deriva inexoravelmente do proprio fato ofensivo, de tal modo

que, provada a ofensa, ipso facto estd demonstrado o dano moral”''.

Nesse sentido, o autor da agéo fica dispensado da prova especifica quanto ao dano e nao
se permite prova em contrario por parte do réu, no sentido de que nio tenha havido dano. A prova é
unicamente de falta de nexo causal, inexisténcia do fato lesivo, conduta de terceiro ou da prépria
vitima, inocorréncia de ilicito (este ultimo somente na imputagdo subjetiva de responsabilidade),
situagdes que impliqguem reducao da indenizagédo a ser arbitrada ou outro meio ndo pecuniario de

compensacao.

Nao é possivel esquecer as criticas a tese do dano in re jpsa, como expde, por exemplo, ROSSETTI, Marco. I/
danno alla salute. 3. Ed. Padova: Cedam, 2021. p. 233.
10 STJ. 32. Turma. Resp n. 1.642.318. J. em 07.02.2017. Relatora Ministra Nancy Andrighi. Negado provimento
ao recurso, por unanimidade. Disponivel em:
https://processo.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA&sequencial=1568626&num_r
egistro=201602091656&data=20170213&formato=PDF, acesso em 30.03.23.
" CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 9. Ed. Sdo Paulo: Atlas, 2010. p. 90.
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No tocante aos requisitos para caracterizagdo do dano in re ipsa, deve haver prova da
violagdo do direito e da conduta lesiva, nexo causal e nexo de imputagdo, acrescido do ato ilicito
(este ultimo obrigatério no fator subjetivo de imputagao, ndo essencial nos casos de responsabilidade

objetiva).

No que diz respeito a quantificagdo, por meio da adocdo do critério bifasico reconhecido
pelo STJ'?, é possivel partir de uma média compensatéria arbitrada para casos semelhantes,
podendo ser modulada conforme a extensdo do conteudo e o alcance das consequéncias do dano
em cada caso concreto. Em consequéncia disso, se o Autor da agao pretende elevar a indenizagao
média considerando as particularidades do seu caso ou se o Réu objetiva reduzi-la, devera haver

prova especifica quanto aos elementos que justificariam um tratamento diferenciado.

O dano in re ipsa é diferente do dano presumido. A presungao do dano significa permitir
que, em um caso concreto, o ponto de partida seja a premissa de ocorréncia de um dado menoscabo
por causa de um determinado evento lesivo, a partir do pressuposto de probabilidade e de
verossimilhanga, ou, nas palavras de Leite, “a presuncao tem relativa eficacia pois ela vigora
enquanto ndo desconstituida por prova em sentido contrario. A parte que é beneficiada esta
dispensada da comprovagéao do fato principal que € objeto da prova, mas néo do fato secundario que

desencadeia a sua ocorréncia”'3.

Como se trata de uma presungdo’™ que nao é categorizada como absoluta, admite prova em
contrario. Ou seja, o réu pode comprovar que o autor ndo experimentou o dano alegado, além de

exigir que o demandante comprove minimamente o dano.

Nas situagbes caracterizadas como de dano presumido, ndo sendo elidida e sendo
reconhecida a responsabilidade civil, a compensagéo € devida se houver prova da violagéo, alegagao
de dano presumivel, elementos minimos que permitam a presungdo, em seu conteudo e extensao,

nexo causal e nexo de imputagéo, acrescido do ato ilicito (no fator subjetivo de imputagao).

Na quantificagdo nas situagdes enquadraveis no dano presumido reconhecido em juizo, o
método bifasico igualmente podera ser aplicado, a partir de uma média compensatoria para casos
semelhantes, com a admissdao da modulagdo conforme a extensdo do conteudo e o alcance das
consequéncias lesivas em cada caso concreto. Se o Autor da acdo pretende elevar a indenizagao
considerando as particularidades do seu caso, ou se o Réu objetiva reduzi-la, devera haver prova

especifica a respeito das circunstancias que ensejariam uma ou outra consequéncia.

Expostas as principais diferencas tanto na estrutura quanto na fungao do dano presumido e

do dano in re ipsa, e ciente de que esse tema ainda suscitara inUmeros debates, convém advertir

2. 3TJ. 32 Turma. REsp n. 959.780/ES, j. em 26 de abril de 2011. Disponivel em
https://processo.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA&sequencial=1056109&num_r
egistro=200700554919&data=20110506&formato=PDF, acesso em 30.02.2023.

13 LEITE, Ricardo Rocha. Onus da prova e responsabilidade civil: a equivocada premissa da presuncao judicial
ou hominis na analise do dano moral in re ipsa. Migalhas de responsabilidade civil 01.04.2021. Disponivel em:
https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-de-responsabilidade-civil/342833/onus-da-prova-e-
responsabilidade-civil, acesso em 30.03.2023.

4 Trata-se de uma presungéo de direito material, e ndo de direito processual. A presungéo de direito processual
se divide em absoluta ou relativa. A presunc¢ao de dano na responsabilidade civil €, em regra, relativa.
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sobre a necessidade de se chegar a um bom destino por meio de caminhos razoaveis e sustentados
juridicamente. Nao deixar de indenizar casos que meregam tutela do Poder Judiciario, mas evitar que

demandas frivolas sejam exitosas. Para isso, sempre convém lembrar do alerta de Noronha:

“Sabemos que todo direito desempenha uma fungdo social e que
qualquer obrigagéo, de responsabilidade civil ou ndo, sé é objeto de tutela juridica
na medida em que vise realizar um interesse legitimo do credor, assim considerado
do ponto de vista social. Por isso, qualquer dano, tanto a coisas como a pessoa, so
sera objeto de reparagéo se corresponder a um interesse que seja socialmente tido
como sério e util; ndo havera tutela para interesses que ndo tenham essas
caracteristicas”'®.

Ferreira bem refere que isso nado significa que a intensidade do dano seja o fator a
considerar, pois a perspectiva correta € de girar a lente para dirigir a luz ao direito de personalidade
em questao na causa, de modo que “no caso de violagdo do direito a vida, liberdade, reputagao,
privacidade, o dano é a propria violagdo do direito, independentemente das suas consequéncias
negativas como, por exemplo, o sofrimento mental experimentado pela parte”'6. No mesmo sentido
adverte Dantas Bisneto, para quem a possibilidade de responsabilizagdo civil ndo decorre de uma
presuncao de “consequéncias morais negativas, que podem nem mesmo se fazer presentes no caso
concreto, mas sim em raz&o da violagdo a direito de personalidade da vitima”, conquanto o dano
moral deva “ser aferido a partir dos fatos objetivos demonstrados no caso concreto, analisando-se se

sdo suficientes a transgressao dos interesses nao patrimoniais da vitima” 7.

Por fim, ndo se pode olvidar, quanto ao fendmeno da divulgagdo ou uso indevido de
dados, que a inteligéncia artificial permite que dados sejam eternizados, ilimitadamente e com amplo
acesso, sem que o titular possa conhecer ou controlar. Os vazamentos de dados, conforme
mencionado, serdo ocorréncias que estardo na pauta de julgamentos dos tribunais, e saber
diferenciar casos de danos por dados sensiveis ou ndo sensiveis; saber estabelecer o critério de
imputacdo incidente; conseguir aplicar um critério de distribuicdo de 6nus da prova adequado;
fundamentar adequadamente a demanda para permitir um correto enquadramento juridico;
demonstrar que a violagdo de dados do titular efetivamente constitui dano juridicamente tutelado e
tutelavel serdo elementos centrais de debate no porvir, assim como conhecer as diferengas entre
dano in re ipsa e dano presumido e o ambito de incidéncia de cada um, sera um ponto diferenciado

no exercicio das profissdes juridicas, notadamente na seara da responsabilidade civil.

5 NORONHA, Fernando. Direito das obrigagées. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2013. p. 498.

6 FERREIRA, Flavio Henrique Silva. Direitos de personalidade: conteldo e sistematizagdo. Revista de direito
privado. V. 39. p. 137-168 (trecho da p. 166). Sdo Paulo: Ed. RT. Jul.-set. 2009.

7 DANTAS BISNETO, Cicero. Ob. cit., p. 234 e 237.



