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1. INTRODUGAO

O instituto da prescrigdo exerce um papel fundamental no direito brasileiro no sentido
de garantir a seguranga e a estabilidade que as relagbes juridicas necessitam, estabelecendo
um lapso temporal para que as pretensdes relativas a determinados direitos possam ser

exercidas, evitando que esses direitos possam ser reivindicados a qualquer tempo por seus
titulares.

Nas precisas palavras de Silvio de Salvo Venosa': “Se a possibilidade de exercicio dos

direitos fosse indefinida no tempo, haveria instabilidade social.”. O Autor continua:

O devedor, passado muito tempo da constituicdo de seu débito, nunca saberia
se o credor poderia, a qualquer momento, voltar-se contra ele. O decurso de
tempo, em lapso maior ou menor, deve colocar uma pedra sobre a relagdo
juridica cujo direito ndo foi exercido. E com fundamento na paz social, na
tranquilidade da ordem juridica que devemos buscar o fundamento do

* Advogado, Bacharel em Direito pelo Centro Universitario das Faculdades Metropolitanas Unidas (FMU),
Especialista em Direito Processual Civil pela Universidade Presbiteriana Mackenzie. E advogado da area de
Seguros e Resseguros do Demarest Advogados. E-mail: Icnascimento@demarest.com.br / ORCID:
https://orcid.org/0000-0001-9857-2784

TVENOSA, Silvio de S. Direito Civil - Parte Geral - Vol. 1. — 21 ed. — S&o Paulo: Atlas, 2021, p. 509.
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fendmeno da prescri¢do e da decadéncia.

No ambito das relagbes securitarias, o fendbmeno da prescricdo possui especial
importancia em virtude do principio da boa-fé objetiva que norteia essas relagdes?, garantindo
que o objeto do seguro sera executado com a mais estrita boa-fé das partes, bem como em
razao da propria fungéo social do contrato de seguro, que € compartilhar os riscos a que um
determinado grupo de interessados esteja submetido. Com isso, a estabilidade oferecida pela
prescricdo interessa tanto ao segurador, quanto ao conjunto de segurados que formam o
mutualismo necessario para suportar as repercussdes econémicas da pulverizagdo dos riscos

garantidos pelo contrato?.

A despeito da grande relevancia do instituto da prescri¢cdo nas relagbes de seguro e da
existéncia de previsdo legal especifica, os prazos prescricionais aplicaveis, bem como seus
respectivos termos iniciais, sdo assuntos ainda controvertidos no ambito da doutrina e da
jurisprudéncia nacional, o que se da em razao das particularidades dessa espécie de contrato e
das diferentes possibilidades de interpretagdo dos dispositivos que regulamentam o tema.

Nesse contexto, a presente analise se destina a expor os aspectos legais acerca do
fendmeno da prescrigao nos contratos de seguro, sobretudo no seguro de responsabilidade civil,
bem como a avaliar a recente interpretagdo dada pela Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica (“STJ”) sobre o tema e eventuais lacunas que ainda existem e que s&o frequentemente

enfrentadas pelos operadores do direito securitario.

Para isso, foi selecionado como objeto desta analise o acérdao do Recurso Especial n°
1.922.146/SP, de relatoria da Ministra Nancy Andrighi e com voto declarado pelo Ministro
Ricardo Villas Bbas Cueva, julgado em 22/06/2021 e publicado em 01/07/2021. Neste julgado,
como sera exposto em detalhes a seguir, a Terceira Turma do STJ definiu o que se entende por
“fato gerador” da pretensdo a indenizacao securitaria e classificou os diferentes termos iniciais

do prazo prescricional no seguro de responsabilidade civil.

2. BREVES COMENTARIOS SOBRE AS REGRAS DE PRESCRIGAO NOS CONTRATOS DE
SEGURO

O instituto da prescricdo pode ser conceituado da seguinte forma: “A prescrigéo faz
extinguir o direito de uma pessoa a exigir de outra uma prestagdo (agdo ou omissao), ou seja,

provoca a extingdo da pretensdo, quando nao exercida no prazo definido na lei.”*. Nessa légica,

2 Positivado no artigo 765 do Cdédigo Civil: “O segurado e o segurador sdo obrigados a guardar na
concluséo e na execugao do contrato, a mais estrita boa-fé e veracidade, tanto a respeito do objeto como
das circunstancias e declaragdes a ele concernentes.”.

8 COELHO, Fabio Ulhoa. A aplicagdo do Cédigo de Defesa do Consumidor aos Contratos de Seguro. |
Férum de Direito do Seguro “José Sollero Filho”: Anais. Instituto Brasileiro de Direito do Seguro — IBDS
(coord). Sao Paulo: Editora Max Limonad, 2001, p. 272.

4 JUNIOR, Humberto Theodoro. Prescrigcdo e Decadéncia. — 2 ed. — Rio de Janeiro: Forense, 2021, p. 5.
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nao se trata da extingdo do direito subjetivo propriamente dito, mas, sim, da extingao do direito
de exigi-lo.

No tocante ao contrato de seguro, o artigo 178, § 6°, inciso Il do Cédigo Civil Brasileiro
de 1916 estabelecia que prescrevia em 1 (um) ano “A agao do segurado contra o segurador e
vice-versa, se o fato que a autoriza se verificar no pais, contado o prazo do dia em que o

interessado tiver conhecimento do mesmo fato”.

Referido dispositivo, desde entdo, ja ndo era claro acerca do momento em que se
deflagrava o prazo prescricional. Poderia se cogitar, assim como debatiam a doutrina® e a
jurisprudéncia®, que o fato que autorizava a mencionada agdo seria o evento que caracteriza o

sinistro ou, por outro lado, a negativa de cobertura securitaria emitida pelo segurador’.

Ao editar o Cddigo Civil Brasileiro de 2002, o legislador manteve o prazo prescricional
anuo para as pretensdes entre segurado e segurador (art. 206, §1°, inciso Il), mas tomou o

cuidado de ir um pouco além na definicdo do termo inicial, estabelecendo regra especifica para o

“ 0

seguro de responsabilidade civil facultativo (alinea “a”) e regra geral para os demais tipos de
seguro (alinea “b”). Ainda, foi inserida regra especifica de prazo trienal para a pretensdo do
beneficiario e do terceiro prejudicado no caso do seguro de responsabilidade civil obrigatorio (§

3°, inciso 1X)8:

Art. 206. Prescreve:

§ 1°Em um ano: [...]

Il - a pretensdo do segurado contra o segurador, ou a deste contra aquele,
contado o prazo:

a) para o segurado, no caso de seguro de responsabilidade civil, da data em
que é citado para responder a acdo de indenizagdo proposta pelo terceiro
prejudicado, ou da data que a este indeniza, com a anuéncia do segurador;

b) quanto aos demais seguros, da ciéncia do fato gerador da pretenséo; [...]

§ 3° Em trés anos: [...]
IX - a pretensdo do beneficiario contra o segurador, e a do terceiro prejudicado,
no caso de seguro de responsabilidade civil obrigatério.

5 “Segundo Pontes de Miranda, "pretensdo € a posigdo subjetiva de poder exigir de outrem alguma
prestagao positiva ou negativa," consagrando-se a nogao de prescricdo como perda da pretenséo e ndo do
direito.” PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti, Tratado de direito privado. Rio de Janeiro: Borsoi,
1970, v. § 615. apud CHALHUB, Melhim Namem. Prescricdo da pretensdo indenizatéria em contrato de
seguro. Revista Jus Navigandi, ISSN 1518-4862, Teresina, ano 13, n. 1860, 4 ago. 2008. Disponivel em:
<https://jus.com.br/artigos/11565>. Acesso em: 28 fev. 2022.

6 CONTRATO DE SEGURO. INCENDIO. PRAZO PRESCRICIONAL DO ARTIGO 178, PAR-5., DO
CODIGO CIVIL. MODO DE CONTAGEM DO PRAZO. RECLAMAGCAO PERANTE O SEGURADOR. A
comunicagao do sinistro, feita pelo segurado ao segurador nos termos do artigo 1.457 do Cdédigo Civil, ndo
constitui 'condicdo suspensiva' do contrato de seguro, e nem causa interruptiva do prazo prescricional.
durante o tempo em que a seguradora estuda a comunicagéo, até que de ciéncia ao segurado se sua
recusa do pagamento da indenizagao, considera-se apenas suspenso o prazo prescricional, que recomega,
de entdo, a correr pelo tempo faltante. recurso especial conhecido e provido. (REsp 8.770/SP, Rel. Ministro
ATHOS CARNEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 16/04/1991, DJ 13/05/1991, p. 6086)

7 TZIRULNIK, Ernesto e PIZA, Paulo Luiz de T. Seguro e Prescrigdo. Instituto Brasileiro de Direito do
Seguro — IBDS. 2019. Disponivel em: <https://www.editoraroncarati.com.br/v2/Artigos-e-Noticias/Artigos-e-
Noticias/Seguro-e-Prescricao.html>. Acesso em: 28 fev. 2022.

8 O prazo alargado de trés anos se justifica nessa hipétese pelo fato de tais partes ndo integrarem o
contrato de seguro, mas possuirem interesse no recebimento da indenizagao ou capital segurado.
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N&o se nega que houve certo progresso na definigdo do termo inicial do prazo de
prescricdo aplicavel aos contratos de seguro quando comparamos o Codigo Civil de 1916 com o
Caodigo Civil de 2002. No entanto, ainda paira a mesma duvida que ja havia sido levantada
acerca do gatilho do prazo prescricional, o que ndo raramente acaba sendo alvo de controvérsia

entre as partes do contrato.

Isso porque, tratando da regra geral, permanece incerto o significado de “fato gerador
da pretensao”, que ainda pode ser interpretado como o sinistro ou a negativa de indenizagao
pelo segurador. Ja quanto ao seguro de responsabilidade civil, embora o legislador tenha tido o
zelo de diferencia-lo das demais espécies, a definicdo do termo inicial, da forma como redigida,
traz limitagdes que n&o sao totalmente compativeis com o objetivo e o funcionamento desse tipo

de seguro na pratica, como sera exposto mais adiante.

E importante mencionar, nesse contexto, sobre a existéncia da Stumula n° 229 do STJ,
segundo a qual “O pedido do pagamento de indenizagdo a seguradora suspende o prazo de

prescricao até que o segurado tenha ciéncia da decisao”.

Referida sumula foi editada em 1999, ainda sob a égide do Cadigo Civil de 1916, e,
ainda vigente, permite o entendimento de que o prazo prescricional a que se submete o
segurado se inicia no momento em que este toma conhecimento da ocorréncia do sinistro, uma
vez que a suspensédo do prazo com o pedido de pagamento da indenizagcdo nos permite chegar
a conclusdo de que o prazo estava fluindo normalmente antes da comunicagdo ao segurador.
Vale ressaltar que o enunciado nao faz distingdo expressa acerca da espécie de seguro a que se

aplica.

Por outro lado, a Sumula n° 229 do STJ ja foi alvo de muitas criticas na doutrina, sob o
fundamento de que o sinistro apenas faz surgir a obrigacdo de solicitar o pagamento da
indenizagdo ao segurador, ndo havendo ainda uma pretensdo indenizatéria exercitavel, que

somente surgird com a negativa de pagamento®.

Referidas criticas se baseiam no fato de o atual Cddigo Civil ter adotado o principio do
actio nata, de maneira que n&o poderia haver suspensao do prazo prescricional na medida em
que a pretensdo sequer teria surgido, por ainda nao ter havido resisténcia do segurador em

relagdo ao pagamento da indenizagédo°.

Vale pontuar, todavia, que se o0 prazo somente se iniciasse com a negativa da
indenizacdo pelo segurador, poderia se cogitar que o segurado seria capaz de reclamar a
cobertura do seguro a qualquer momento apds a ocorréncia do sinistro, sem correr o risco de ver

sua pretensdo barrada por uma limitagdo temporal — o que importaria em significativa

9 PIMENTA, Melisa Cunha. Seguro de Responsabilidade Civil - Com Comentarios a Jurisprudéncia
atualizada do STJ: 22 edigcdo revisada, atualizada e ampliada. — 22 ed. rev. atual. — Sdo Paulo: Editora
Dialética, 2021.

0 SOUZA, Barbara Bassani de. A Prescricdo e o Seguro: Reflexées e Alguns Aspectos Controvertidos.
Aspectos Relevantes do Direito Securitario. Revista Cientifica Virtual da Escola Superior da Advocacia da
OAB Sao Paulo. Ed. 21, 2015, p. 18. Disponivel em: <
https://issuu.com/esaoabsp/docs/revistacientificavirtualsecuritario>. Acesso em: 28 fev. 2022.
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inseguranca juridica ao segurador.

Em contrapartida, o Codigo Civil atual trouxe em seu artigo 771 a obrigagdo do
segurado de comunicar o sinistro ao segurador tdo logo dele tome conhecimento, sob pena de

perder o direito a indenizagao:

Art. 771. Sob pena de perder o direito a indenizagao, o segurado participara o
sinistro ao segurador, logo que o saiba, e tomara as providéncias imediatas
para minorar-lhe as consequéncias.

Parte da doutrina especializada no assunto entende que a regra do artigo 771 é de
natureza decadencial, por representar hipétese de perda de direito a indenizagdo do seguro em
fungdo da demora na comunicagéo do sinistro'!. Outra parcela da doutrina, em sentido contrario,
defende que a previsdo do artigo 771 ndo é de carater decadencial, pois ndo prevé eficacia
extintiva, ja que a perda do direito ndo é consequéncia direta e imediata do simples atraso na
comunicagéo, havendo a necessidade de se fixar um prazo objetivo que traga seguranca juridica

a ambas as partes’2.

Nao podemos deixar de considerar, por fim, a existéncia do Projeto de Lei n® 29/2017
de iniciativa do Deputado Federal José Eduardo Cardozo, que atualmente tramita no Senado
Federal e que, de maneira especifica, tratara dos prazos prescricionais aplicaveis as relagdes
securitarias, revogando o inciso Il, do § 1° do art. 206 do Cdédigo Civil.

O artigo 124 do referido Projeto de Lei, se aprovado com a redagao original, atenuara
as discussdes sobre o assunto, pois estabelecera como regra geral que a pretensdo do
segurado se iniciara com a recepg¢ao da recusa expressa € motivada da seguradora €, no caso
do seguro de responsabilidade civil, com a citagdo ou notificagdo isolada para responder ao

pedido condenatério formulado pelo terceiro prejudicado’s.

" TZIRULNIK, Ernesto e PIZA, Paulo Luiz de T. Seguro e Prescrigdo. Instituto Brasileiro de Direito do
Seguro — IBDS. 2019. Disponivel em: <https://www.editoraroncarati.com.br/v2/Artigos-e-Noticias/Artigos-e-
Noticias/Seguro-e-Prescricao.html>. Acesso em: 28 fev. 2022; e TZIRULNIK, Ernesto. Ornitorrinco
Securitario: a prescrigdo a pretensao indenizatéria. Instituto Brasileiro de Direito do Seguro, jun. 2004.

2 CICARELLI, Marcia; PELEGRINI, Laura. Aspectos Praticos e Controvertidos da Prescrigdo nos Contratos
de Seguro de Pessoas e de Danos. Direito do Seguro Contemporaneo: Edigdo comemorativa dos 20 anos
do IBDS — 2 Vols. — 12 ed. Sao Paulo: Editora Contracorrente, 2021.

3 Art. 124. Prescrevem:

| —em um ano, contado o prazo da ciéncia do respectivo fato gerador: [...]

e) a pretensdo do segurado para exigir indenizagao, capital, reserva matematica, prestagdes vencidas de
rendas temporarias ou vitalicias e restituicdo de prémio em seu favor, apds a recepgéo da recusa expressa
e motivada da seguradora; [...]

Paragrafo Unico. No seguro de responsabilidade civil, o prazo tera inicio quando o segurado for citado ou
notificado isoladamente para responder ao pedido condenatério formulado pelo terceiro prejudicado.
BRASIL. Congresso. Camara dos Deputados. Projeto de Lei da Camara n° 29 de 2017. Dispde sobre
normas de seguro privado; revoga dispositivos da Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Cddigo Civil); e
da outras providéncias. Disponivel em: <https://legis.senado.leg.br/sdleg-
getter/documento?dm=5235535&ts=1594038022701&disposition=inline>. Acesso em: 28 fev. 2022. Texto
Original.
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3. PRESCRIGAO NO SEGURO DE RESPONSABILIDADE CIVIL

Feitos esses esclarecimentos gerais sobre a prescricdo no contrato de seguro, seréo
tecidos alguns comentarios adicionais sobre a prescrigdo no ambito especifico do seguro de

responsabilidade civil, foco do presente estudo.

Como visto, o Cddigo Civil deu tratamento préprio ao termo inicial do prazo
prescricional no seguro de responsabilidade civil, firmando que o prazo passa a fluir em dois
possiveis momentos: (i) a partir da data em que o segurado é citado na agdo de indenizagdo
proposta pelo terceiro prejudicado ou (ii) a partir da data em que o segurado realiza o pagamento

ao terceiro, com anuéncia da seguradora.

O seguro de responsabilidade civil tem como objetivo a garantia da indenizagdo do
dano causado pelo segurado a terceiro, nos termos do artigo 787 do Cadigo Civil'4. Dessa forma,
para que o segurado possa solicitar a indenizagéo securitaria, € preciso que, antes, o terceiro
reclame do segurado a indenizagao, cabendo a este dar imediata ciéncia da existéncia da lide ao

Segurador, conforme prevé o §3° do mesmo art. 78715,

No que se refere a primeira hip6tese de termo inicial, a utilizagcao dos termos “citacéo” e
“acao de indenizagado” na alinea “a” do art. 206, § 1°, inciso Il do Cédigo Civil ndo parece a mais
apropriada, uma vez que frequentemente a imputagdo de responsabilidade ao segurado sera
feita no ambito de outras espécies de reclamagdo que ndo sejam uma agédo de indenizagao
propriamente dita ou que ndo requeiram o ato formal da citagdo como estipulado no Cédigo de

Processo Civil'e.

Em verdade, sem que se pretenda dar interpretagao extensiva ao dispositivo, soa mais
pertinente que o termo “citagao” se referira ao momento em que o segurado tem conhecimento
da existéncia de uma reivindicagédo contra ele, que pode se dar, por exemplo, através de uma
notificagdo extrajudicial ou um processo administrativo. Trata-se, apenas, de interpretagéo que
estda em consonancia com o objetivo do seguro de responsabilidade civil, que admite outras
espécies de procedimentos, diferentes da agao de indenizagao, como “reclamacgdes” para fins da

garantia prestada.

Mencionam-se, a titulo de exemplo, os seguros de responsabilidade civil para diretores
e administradores (Directors and Officers — D&0O) e os seguros de responsabilidade civil
profissional (Erros and Omissions — E&O), que amparam reclamacdes de diversas naturezas

feitas contra os segurados, as quais podem tramitar judicial ou extrajudicialmente e que nao

4 Art. 787. No seguro de responsabilidade civil, o segurador garante o pagamento de perdas e danos
devidos pelo segurado a terceiro.

15 § 3° Intentada a agéo contra o segurado, dara este ciéncia da lide ao segurador.

6 Art. 238. Citagdo é o ato pelo qual sdo convocados o réu, o executado ou o interessado para integrar a
relagéo processual.
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necessariamente terdo um ato formal de citacdo ou serdo uma agado de natureza indenizatéria®”.

Essa logica se justifica, até mesmo, através do Projeto de Lei n° 29/2017
supramencionado, que, ao tratar do termo inicial da prescricdo no seguro de responsabilidade
civil, utilizou expressdao mais abrangente (“‘quando o segurado for citado ou notificado
isoladamente”), referindo-se a hipétese mais genérica de “notificagdo” do segurado para deflagar

0 prazo prescricional, aliando-se a esséncia dessa espécie de seguro.

Outro motivo pelo qual se justifica o inicio do prazo prescricional no momento em que o
segurado toma conhecimento da reclamagéao contra ele é o fato de que, nesse momento, surge
para o segurado a pretensdo a cobertura para os custos de defesa, isto é, as despesas que
serdo incorridas pelo segurado para que ele se defenda da reivindicagdo que Ihe foi feita. Essa
espécie de cobertura é oferecida na grande maioria dos seguros de responsabilidade civil,
justamente porque é de total interesse da seguradora que seu segurado tenha uma defesa
apropriada, afinal, € a seguradora que arcarda com eventual prejuizo caso se confirme a

responsabilidade do segurado.

Ja no que se refere a segunda hipotese de termo inicial prevista no art. 206, § 1°, inciso
Il do Cdédigo Civil, cumpre destacar um importante elemento para que essa hipotese se

materialize: a anuéncia prévia da seguradora em relagao ao pagamento feito pelo segurado.

A necessidade de consentimento prévio da seguradora se justifica pelo simples fato de
que o segurado deve agir de maneira prudente, como se seguro nao tivesse, e ndo acabe
efetuando acordos ou confessando sua responsabilidade perante terceiros apenas pelo fato de
estar amparado por uma apdlice de seguro de responsabilidade civil. Consagrando esse

entendimento, o Cddigo Civil proibe o segurado de agir deliberadamente em relagéo ao terceiro:

Art. 787. No seguro de responsabilidade civil, o segurador garante o
pagamento de perdas e danos devidos pelo segurado a terceiro. [...]

§ 2° E defeso ao segurado reconhecer sua responsabilidade ou confessar a
acado, bem como transigir com o terceiro prejudicado, ou indeniza-lo
diretamente, sem anuéncia expressa do segurador.

Consequentemente, para que seja aplicado este termo inicial da prescricdo, é
fundamental que a seguradora tenha aprovado previamente o pagamento feito pelo segurado ao

terceiro.

Estabelecidas essas premissas, passaremos a andlise do acérdao recentemente
proferido pelo STJ que elucidou, ainda que de maneira isolada, uma série de pontos

controvertidos que usualmente sédo enfrentados em matéria de prescrigdo no direito securitario.

7 CICARELLI, Marcia; PELEGRINI, Laura. Aspectos Praticos e Controvertidos da Prescrigdo nos Contratos
de Seguro de Pessoas e de Danos. Direito do Seguro Contemporaneo: Edicdo comemorativa dos 20 anos
do IBDS - 2 Vols. — 12 ed. Sao Paulo: Editora Contracorrente, 2021.
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4. ANALISE JURISPRUDENCIAL: RESP 1.922.146/SP

A andlise da doutrina e legislagdo feita até o momento serve como contexto para,
agora, adentrarmos no mais recente julgamento proferido pelo STJ a respeito do tema. Confira-
se, inicialmente, a ementa do Recurso Especial n® 1.922.146/SP, de relatoria da Ministra Nancy

Andrighi, na qual se destacam os itens 5 e 6:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. CONTRADICAO. SUMULA 284/STF.
OMISSAO. AUSENCIA. PRESCRICAO. SEGUROS EM GERAL. TERMO
INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL. RECUSA DO SEGURADOR.
SEGURO DE RESPONSABILIDADE CIVIL. TERMO INICIAL DO PRAZO
PRESCRICIONAL. CITACAO. PAGAMENTO. RECUSA DO SEGURADOR.

1- Recurso especial interposto em 3/1/2020 e concluso ao gabinete em
23/2/2021.

2- O proposito recursal consiste em determinar o termo inicial do prazo
prescricional da pretensdo do segurado em face do segurador nas hipéteses de
contrato de seguro em geral e de contrato de seguro de responsabilidade civil.
3- Nao se pode conhecer do recurso especial quanto a suposta contradigdo no
acordao recorrido, pois as alegagdes que o fundamentam sdo genéricas, sem
discriminagdo especifica e inteligivel do que efetivamente se revela
contraditério. Incide, no caso, por analogia, a SUmula 284/STF.

4- Na hipotese em exame, é de ser afastada a existéncia de omissdo no
acordao recorrido, a consideragado de que a matéria impugnada foi enfrentada
de forma objetiva e fundamentada no julgamento do recurso, naquilo que o
Tribunal a quo entendeu pertinente a solugao da controvérsia.

5- A teor do que dispde a alinea "b", do inciso ll, do §1°, do art. 206 do
CC/2002, em regra, nos contratos de seguro em geral, o termo inicial do
prazo prescricional da pretensao do segurado em face do segurador é a
recusa da cobertura securitaria.

6- Em se tratando de seguro de responsabilidade civil, a teor do que
dispde a alinea "a", do inciso Il, do §1°, do art. 206 do CC/2002, é preciso
distinguir quatro cendrios, a saber: a) aquele em que o terceiro
prejudicado ajuiza agdo contra o segurado, hipétese em que o termo
inicial do prazo prescricional da pretensdao do segurado em face da
seguradora sera a data da citagao; b) aquele em que o segurado paga a
indenizagao ao lesado, com anuéncia do segurador, hipétese em que o
termo a quo do prazo prescricional sera a data do pagamento; c) aquele
em que o terceiro exerce sua pretensao extrajudicialmente, exigindo fora
do juizo o pagamento da indenizagao, hipétese em que o termo inicial do
prazo prescricional da pretensao do segurado em face do segurador sera
a data da recusa de cobertura, aplicando-se a regra geral estipulada para
os contratos de seguro; e d) aquele em que o lesado nada exige do
segurado, em juizo ou fora dele, hipotese em que o prazo prescricional da
pretensdo do segurado em face do segurador sequer tera inicio.

7- Na hipédtese, tendo em vista que o acérdao recorrido é claro ao afirmar que
nao houve pagamento ou ajuizamento de agdo pelo terceiro prejudicado, &
imperioso o reconhecimento de que o termo a quo do prazo prescricional deve
ser a recusa de cobertura pelo segurador, o que ocorreu 27/06/2017, de modo
que, se é certo que a presente agdo foi ajuizada em 11/10/2017, é patente a
ndo caracterizagdo da prescricdo na espécie.

8- Recurso especial conhecido em parte e, nesta extensao, provido.

(REsp 1922146/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 22/06/2021, DJe 01/07/2021, destaque nosso)

No caso concreto, a Autora, empresa atuante no ramo de transporte rodoviario de
cargas, contratou com a Ré, uma Seguradora, um seguro de responsabilidade civil facultativa

por desaparecimento da carga (RCF-DC), que garante os riscos da operagao da transportadora
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relacionados ao roubo, apropriagao indébita ou furto da carga.

Em sede de contestagdo, a Seguradora alegou que a pretensdao autoral estava
prescrita, esclarecendo que entre a data do sinistro e a comunicagdo a seguradora haviam
transcorrido 287 dias, sendo o prazo prescricional suspenso com o aviso, nos termos da Sumula
n® 229 do STJ. Em seguida, a Seguradora teria informado o seu posicionamento sobre a
auséncia de cobertura para o sinistro comunicado, ocasido em que o prazo prescricional teria
voltado a fluir e, considerando que a agao foi ajuizada somente apds outros 106 dias, totalizando
o lapso de 393 dias, estaria caracterizada a prescrigdo anua, nos termos do art. 206, § 1°, I,
alinea “b”, do Cadigo Civil.

[7l]

A despeito de a Autora defender a aplicagdo do termo inicial previsto na alinea “a”, por
se tratar de um seguro de responsabilidade civil, os magistrados de primeira e segunda instancia

acolheram o argumento da prescrigédo suscitado pela Ré.

Recebido o recurso especial, a ministra relatora cuidou de esclarecer, no inicio de seu
voto (§9), que a controvérsia se voltava a determinar o termo inicial do prazo prescricional da
pretensdo do segurado em face da seguradora nas hipéteses de seguros em geral e seguros de

responsabilidade civil.

Para isso, a relatora realizou, inicialmente, uma distingdo das definicbes de prescrigéo
e decadéncia, concluindo que é a partir do direito material, ndo do direito processual, que deve
se buscar a diferenciagdo entre os institutos: “[...] o que ¢é feito através da perquiricdo acerca da
natureza da posigéao juridica atingida: se pretensao, trata-se de prescrigéo; se poder formativo —
comumente denominado de direito potestativo —, trata-se de decadéncia.”. Nessa linha, a
relatora ndo deixa duvidas de que o alvo da prescricao € a pretensao do titular de um direito, ndo

a agao.

Em seguida, a relatora parte para a analise do que determina o termo inicial da
prescrigao, estabelecendo ser necessario, primeiro, distinguir os conceitos de “direito subjetivo” e
“‘pretensdo”. Em sua visdo, a pretensdo é “poder de exigir um comportamento positivo ou
negativo da outra parte da relacdo juridica”, que nasce tdo logo o direito subjetivo se torne

exigivel.

Ou seja, antes de surgir a pretenséo, ja existe o direito subjetivo, mas “em situagéo
estatica”, ndo provido de exigibilidade, como aponta a relatora.

Com isso, consagrando a teoria da actio nata, a relatora assenta o entendimento de
que o prazo prescricional se inicia no momento do surgimento da pretensao, pois “ [...] somente
a partir do instante em que o titular do direito pode exigir a sua satisfagéo € que se revela légico

imputar-lhe eventual inércia em ver satisfeito o seu interesse.”.

Entrando no campo da prescri¢cdo aplicavel ao contrato de seguro, a relatora comecga
pela andlise da regra geral, prevista na alinea “b” do inciso II, § 1° do artigo 206 do Cddigo Civil.

Ainda que o foco do presente estudo seja a prescrigdo no seguro de responsabilidade civil, vale
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mencionar as solugdes apresentadas pela Terceira Turma do STJ diante das inumeras

controvérsias existentes sobre o tema, conforme exposto anteriormente.

De inicio, a relatora remonta ao histérico da discussédo desde o Cdadigo Civil de 1916,
apontando para a duvida sobre qual seria o termo inicial do prazo prescricional e para a tese que
prevalecia inicialmente no sentido de que este era a data do proprio sinistro, que depois evoluiu

para a data em que o segurado toma conhecimento do sinistro.

Destacou, ainda, que essa tese deixava ao arbitrio do segurador a ocorréncia da
prescricdo, pois bastava que o segurador aguardasse o término do prazo anuo para se
pronunciar sobre a recusa de cobertura — contexto no qual foi editada a Sumula n° 229 do STJ,

que impede o transcurso do prazo prescricional durante a regulagéo do sinistro pelo segurador.

Segue a fundamentagao da relatora no sentido de que, diferentemente da lei anterior, o
Cddigo Civil de 2002 explicita qual é o fato que autoriza a agéo do segurado contra o segurador,
qual seja, o “fato gerador da pretensao”, sendo fundamental interpretar a referida previséo,
sistematicamente, com o disposto no art. 771 da mesma lei, que destaca a importancia da

regulacao do sinistro pelo segurador.

Nesse sentido, a relatora conclui que antes da regulagao do sinistro e antes da recusa
de cobertura o segurado nada pode exigir do segurador, de modo que o segurado ainda n&o
detém uma pretensao, razao pela qual ndo se pode considerar iniciado o transcurso do prazo

prescricional apenas com a ciéncia do sinistro.

Referido entendimento, no entanto, gera duas imediatas respostas: (i) a possivel
imprescritibilidade da pretensdo do segurado, caso ele deixe de comunicar o sinistro ao
segurador e (ii) o impacto direto na eficacia da Sumula n® 229 do STJ, que permanece vigente,
uma vez que, se a prescrigdo sO passa a correr apos a recusa da cobertura, a suspensao

prevista pelo enunciado perderia o seu propdsito, pois jamais se materializaria.

A relatora, no entanto, enfrentou ambos os questionamentos. Em sua visao, o termo
inicial da prescricdo ser a negativa de cobertura n&o eternizaria o prazo do segurado, pois —
analisando também outro ponto divergente na doutrina especializada mencionado nos topicos
acima — o art. 771 do Cadigo Civil estabelece prazo de natureza decadencial para o segurado

comunicar o sinistro ao segurador.

A esse respeito, a relatora também ressaltou que a Terceira Turma do STJ ja se
manifestou acerca dos parametros interpretativos para a correta aplicagdo dessa hipotese de
perda de direito a indenizagao securitaria, o que foi feito no julgamento do REsp 1.546.178/SP.
Confira-se a ementa do referido julgado, que estabelece a maneira de interpretagédo do art. 771

nos itens 3 e 4, destacados abaixo:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. SEGURO DE ~AUTOMC')VEL. ROUBO DO
VEICULO. AVISO DE SINISTRO. COMUNICACAO. ATRASO. INDENIZACAO
SECURITARIA. PERDA DO DIREITO. AFASTAMENTO. APLICAGAO NAO
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AUTOMATICA DA PENA. ART. 771 DO CC. INTERPRETAGCAO
SISTEMATICA. OMISSAO JUSTIFICADA DO SEGURADO. AMEAGCAS DE
MORTE DO CRIMINOSO. BOA-FE OBJETIVA. CONFIGURAGAO.
RECUPERAGAO DO BEM. CONSEQUENCIAS DANOSAS A SEGURADORA.
INEXISTENCIA.

1. Cinge-se a controvérsia a saber se o atraso do segurado em comunicar o
sinistro a seguradora, qual seja, o roubo de veiculo, é causa de perda do direito
a indenizagdo securitaria oriunda de contrato de seguro de automovel,
considerando os termos da norma inscrita no art. 771 do Cadigo Civil (CC).

2. O segurado ndo apenas deve informar a seguradora o sinistro ocorrido logo
que o saiba, mas deve também tomar medidas razoaveis e imediatas que lhe
estejam a disposigao para atenuar as consequéncias danosas do evento, sob
pena de perder o direito a indenizacdo securitaria. Assim, é 6énus do segurado
comunicar prontamente ao ente segurador a ocorréncia do sinistro, ja que
possibilita a este tomar providéncias que possam amenizar os prejuizos da
realizagédo do risco bem como a sua propagacgao.

3. A pena de perda do direito a indenizagao securitaria inscrita no art. 771
do CC, ao fundamento de que o segurado nao participou o sinistro ao
segurador logo que teve ciéncia, deve ser interpretada de forma
sistematica com as clausulas gerais da fungao social do contrato e de
probidade, lealdade e boa-fé previstas nos arts. 113, 421, 422 e 765 do CC,
devendo a punigao recair primordialmente em posturas de ma-fé ou culpa
grave, que lesionem legitimos interesses da seguradora.

4. A sancado de perda da indenizagdo securitaria nao incide de forma
automatica na hipotese de inexistir pronta notificagdo do sinistro, visto
que deve ser imputada ao segurado uma omissao dolosa, injustificada,
que beire a ma-fé, ou culpa grave, que prejudique, de forma
desproporcional, a atuagdao da seguradora, que ndao podera se beneficiar,
concretamente, da redugdo dos prejuizos indenizaveis com possiveis
medidas de salvamento, de preservagcio e de minimizagdo das
consequéncias.

5. Na hipotese dos autos, fatos relevantes impediram o segurado de promover
a imediata comunicagdo de sinistro: temor real de represalias em razdo de
ameagas de morte feitas pelo criminoso quando da subtragdo do bem a mao
armada no interior da residéncia da propria vitima. Assim, ndo poderia ser
exigido comportamento diverso, que poderia lhe causar efeitos lesivos ou a
outrem, o que afasta a aplicagdo da drastica pena de perda do direito a
indenizagdo, especialmente considerando a presenga da boa-fé objetiva,
principio-chave que permeia todas as relagbes contratuais, incluidas as de
natureza securitaria.

6. E imperioso o pagamento da indenizagdo securitaria, haja vista a dinamica
dos fatos ocorridos durante e apds o sinistro e a interpretagédo sistematica que
deve ser dada ao art. 771 do CC, ressaltando-se que nao houve nenhum
conluio entre os agentes ativo e passivo do episddio criminoso, tampouco
vontade deliberada de fraudar o contrato de seguro ou de piorar os efeitos
decorrentes do sinistro, em detrimento dos interesses da seguradora. Longe
disso, visto que o salvado foi recuperado, inexistindo consequéncias negativas
a seguradora com o ato omissivo de entrega tardia do aviso de sinistro.

7. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1546178/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 19/09/2016, grifo nosso)

Em que pese exista um fundamento legitimo para se defender que a previsdo do art.

771 do Codigo Civil constitui prazo de carater decadencial, a perda do direito nele prevista

jamais acontecera de maneira automatica, em razdo do 6nus imputado ao segurador de

demonstrar a ma-fé ou culpa grave do segurado que tenha lhe causado prejuizos pela

comunicagéo tardia do sinistro, contrariando a justa necessidade de se estabelecer um critério

objetivo que garanta a segurancga juridica para ambas as partes, uma vez que a comunicagao

tardia do sinistro pode sempre gerar um prejuizo ao segurador, que deve ser analisado em cada
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Ja no que se refere ao possivel impacto a Sumula n® 229 do STJ, a relatora se
posiciona no sentido de que o termo inicial da prescrigdo ser a recusa da indenizagédo pelo
segurador nao gera alteragao significativa no enunciado sumular, pois entre o conhecimento do

sinistro e a comunicacao ao segurador, em regra, ndo deve mediar tempo algum.

De fato, a sistematica da comunicacao do sinistro deve ser essa, ratificando a previsédo
do art. 771 que analisamos até entdo. Entretanto, na pratica, ndo € sempre que os segurados
observam a sua obrigacdo de comunicar o sinistro ao segurador imediatamente, havendo para
eles a garantia de que nao incorrerdo na perda do direito se néo tiverem agido de ma-fé ou com
culpa grave, razéo pela qual ndo parece totalmente precisa a afirmagao de que o entendimento
fixado sobre o termo inicial da prescri¢do ndo impactaria a Sumula n® 229 do STJ.

Avangando para a analise do termo inicial do prazo prescricional no seguro de
responsabilidade civil, a relatora reconhece que o Cdédigo Civil de 2002 inovou ao estabelecer
regra propria para essa espécie de contrato, sendo equivocado, nesse modelo, considerar como
termo inicial da prescrigdo a data em que o segurado toma conhecimento do sinistro, justamente
em razao do prejuizo a seguranga juridica pela existéncia de norma expressa em sentido

diverso.

Sobre o tema, a relatora segue para a conclusdo de que, ocorrido o sinistro, surge para
o segurado apenas o direito a indenizagao, mas ainda desprovido de exigibilidade, que somente
nascera ou com a citagdo do segurado para responder a agdo do terceiro ou com o pagamento

da indenizacdo, com a anuéncia do segurador.

Até aqui, a relatora fez valer a letra da lei, o que é de grande relevancia dada a
controvérsia acerca da possibilidade de o termo inicial ser a data do sinistro. Mas a magistrada
foi além, advertindo que, caso nédo ocorra a citagdo, nem o pagamento ao terceiro prejudicado,
deve ser aplicada a regra geral de que o termo inicial do prazo prescricional sera a data da

negativa de cobertura securitéria, ao final da regulagao do sinistro.

Essa hipotese, segundo a relatora, se materializaria quando o terceiro exige o
pagamento da indenizagéo extrajudicialmente, ndo através de uma agao, destacando a licao de

Pontes de Miranda no sentido de que ndo é apenas em juizo que se exercem as pretensdes.

Essa orientagdo, em um primeiro momento, parece esclarecer uma questao levantada
anteriormente nesse estudo acerca da extensdo dos termos “citacdo” e “acdo de indenizagéo”
previstos no art. 206, § 1° inciso Il, alinea “a” do Cdédigo Civil. Isso porque, se o prazo
prescricional s6 pode ser contado a partir da recusa de indenizagdo pelo segurador em
reclamacdes extrajudiciais, pode-se entender que o prazo prescricional da pretensdo de
cobertura vinculada a qualquer procedimento judicial se iniciaria a partir do momento em que o
segurado dele toma conhecimento, ndo sendo necessario que se trate de uma agéo especifica
de indenizagao ou que ocorra um ato formal de citagdo no processo (podendo haver a ciéncia do
segurado através de uma notificagdo, um oficio ou do préprio ingresso espontaneo do segurado

nos autos).
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Um segundo ponto que merece ser abordado, contudo, diz respeito a auséncia de
pretensao exigivel até que o segurador emita seu posicionamento sobre a cobertura securitaria.
Isso porque, mesmo se tratando de uma reclamagao extrajudicial, o segurado ja detém a

pretensdo de cobertura em relacdo aos custos de defesa.

Toma-se, como exemplo, o caso de um processo administrativo instaurado por uma
autarquia federal. Ao ser notificado extrajudicialmente para se manifestar no ambito de tal
processo, surge para o segurado a pretensdo de cobertura para as despesas com a contratacéo
de advogado para defender seus direitos, ndo sendo inteiramente razoavel que se aguarde o
término da regulacdo de sinistro para que se inicie o prazo prescricional da pretensdo do
segurador contra o segurador.

Em todo caso, a prevalecer esse entendimento, € de extrema importancia que se
observe a obrigagdo do segurado de comunicar o sinistro ao segurador imediatamente apos

tomar conhecimento da reclamacgéao que Ihe foi apresentada pelo terceiro.

Finalmente, a relatora ressalta que nas hipéteses em que o terceiro prejudicado nada
exige do segurado, seja judicial ou extrajudicialmente, o prazo prescricional da pretensdo do
segurado em face do segurador sequer tera inicio, o que n&o significa que o prazo seria

eternizado, pois a pretensao do terceiro esta sujeita a prazo prescricional préprio.

Em resumo, cuidando-se do seguro de responsabilidade civil, a relatora definiu que o

termo inicial do prazo prescricional deve ser analisado em quatro diferentes cenarios:

“a) aquele em que o terceiro prejudicado ajuiza agdo contra o segurado,
hipétese em que o termo inicial do prazo prescricional da pretensdo do
segurado em face da seguradora sera a data da citagéo;

b) aquele em que o segurado paga a indenizagdo ao lesado, com anuéncia do
segurador, hipétese em que o termo a quo do prazo prescricional sera a data
do pagamento;

c) aquele em que o terceiro exerce sua pretensado extrajudicialmente, exigindo
fora do juizo o pagamento da indenizagao, hip6étese em que o termo inicial do
prazo prescricional da pretensdo do segurado em face do segurador sera a
data da recusa de cobertura, aplicando-se a regra geral estipulada para os
contratos de seguro; e

d) aquele em que o lesado nada exige do segurado, em juizo ou fora dele,
hipétese em que o prazo prescricional da pretensdo do segurado em face do
segurador sequer tera inicio.”

Como solugéo para o caso submetido a julgamento, a relatora afastou a aplicagao do
termo inicial previsto na alinea “b” do inciso Il, do § 1°, do art. 206, do Cdédigo Civil, visto que o
caso versa sobre seguro de responsabilidade civil, que, como visto, possui regramento proprio,

“n

atraindo a aplicagdo da alinea “a”.

No entanto, como nao houve ajuizamento de agao pelo terceiro prejudicado, tampouco
pagamento pelo segurado com anuéncia do segurador, a relatora entendeu ser aplicavel o
cenario do item “C” acima, isto €, em que o termo inicial do prazo prescricional € a data da

recusa de indenizagao pelo segurador, afastando a ocorréncia da prescrigao no caso concreto.
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Por fim, ndo poderia deixar de ser mencionado o voto-vista declarado pelo Ministro
Ricardo Villas Bbéas Cueva, que, adianta-se, acompanha o voto da relatora, mas traz alguns

elementos adicionais importantes para o presente estudo.

De inicio, o ministro esclarece que, por estar sujeito a previsao especifica, o termo
inicial do prazo prescricional nos seguros de responsabilidade civil ndo pode ser aquele incidente
para os demais seguros em geral, pois “[...] o interesse do segurado em preservar seu

patrimbénio somente nascera com a efetiva conduta do terceiro em buscar a reparacgao civil.”.

O magistrado ressalta, ainda, a obrigagdo do segurado de comunicar o sinistro ao
segurador logo que dele tome conhecimento, mas pontua que isso nao significa que, para o
seguro de responsabilidade civil, nascerd naquele momento a pretensdo de recebimento da

indenizagao securitaria que dara inicio ao prazo da prescrigao.

Indo mais além, o ministro afirma que a Simula n° 229 do STJ somente é aplicavel aos
seguros em geral, ndo incidindo nos seguros de responsabilidade civil, que sao disciplinados por

regra proépria, ndo havendo necessidade de revisdo do referido enunciado sumular.

Assim, por toda a andlise do julgado em estudo, & possivel ter um pouco mais de
clareza sobre a visao da Terceira Turma do STJ acerca das hipoteses de termo inicial do prazo
prescricional nos contratos de seguro, sobretudo no seguro de responsabilidade civil, ressalvado
o fato de que a orientagdo apresentada pela relatora Ministra Nancy Andrighi e pelo Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva ainda nao configura um entendimento majoritario na jurisprudéncia,

sendo necessario verificar como a Quarta Turma do STJ ird se manifestar sobre o tema.

5. CONCLUSAO

Diante de todo o conteudo aqui abordado, verifica-se que a Terceira Turma do Superior
Tribunal de Justica apresentou, através do julgamento do Recurso Especial 1.922.146/SP, seu
entendimento acerca do termo inicial do prazo prescricional aplicavel aos contratos de seguro,
manifestando-se acerca de alguns pontos controvertidos na doutrina especializada e entre os

operadores do direito securitario.

Como conclusbes, o julgado analisado apresenta que: tratando dos seguros em geral,
o termo inicial do prazo prescricional € a recusa da indenizagdo por parte do segurador. Ja
quanto aos seguros de responsabilidade civil, o termo inicial dependera da verificagdo de quatro
cenarios, quais sejam: (i) aquele em que o terceiro prejudicado ajuiza agao contra o segurado,
hipétese em que o termo inicial sera a data da citagéo; (ii) aquele em que o segurado paga a
indenizacao ao terceiro, com anuéncia do segurador, hipétese em que o termo inicial sera a data
do pagamento; (iii) aquele em que o terceiro exerce sua pretensao extrajudicialmente, em que o
termo inicial serd a data da recusa de cobertura; e (iv) aquele em que o lesado nada exige do
segurado, em juizo ou fora dele, hipétese em que o prazo prescricional da pretensdo do

segurado em face do segurador sequer tera inicio.
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Embora nao se trate da primeira oportunidade em que uma turma do STJ se manifesta
sobre o tema nesse sentido, pode-se dizer que é inédita a decisdo em razdo do nivel de
aprofundamento na analise feita pela relatora e da ampliagdo da analise para hipoteses néo

previstas expressamente no dispositivo legal que trata da prescricdo nos contratos de seguro.

Mesmo que ainda existam pontos de discussao sobre o tema ou questionamentos
acerca da interpretacdo dada pela Terceira Turma do STJ, como exposto ao longo do estudo, &
positivo conhecer a interpretagdo dada por parte da corte superior a respeito do assunto, sendo
necessario verificar como a Quarta Turma ira se pronunciar ao ser instada a julgar algum caso

sobre o mesmo tema.

Finalmente, vale acompanhar a tramitagdo do Projeto de Lei n°® 29/2017 no Senado
Federal, que, se aprovado, revogara as disposi¢des do Cddigo Civil acerca da prescricdo nos
contratos de seguro, estabelecendo novas regras que, ainda que também sejam passiveis de

discussao, serdo mais especificas e terdo aplicabilidade imediata.
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